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Dasar Pertanian Negara Pertama sehingga Ketiga (1984-2010) menyasarkan 
melalui bidang pertanian dapat meningkatkan pertumbuhan ekonomi bagi 
negara sekaligus dapat bersaing di peringkat global (Dasar Pertanian Negara, 
2010). Cabaran utama untuk merealisasikan dasar ini memerlukan tenaga kerja 
yang mahir serta mempunyai latar belakang pertanian yang kukuh. Malangnya, 
peratusan pelajar yang memilih bidang ini sebagai kerjaya dan menjadikannya 
pilihan untuk menyambung pelajaran adalah sangat rendah. Oleh itu, kajian ini 
dijalankan untuk mengenalpasti faktor yang mempengaruhi tahap kecekalan 
pelajar meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian berdasarkan 
aspek strategi pengajaran guru, penglibatan pelajar dan sokongan sosial yang 
diterima oleh pelajar. Reka bentuk kajian yang digunakan adalah rekabentuk 
tinjauan. Data kajian diperolehi melalui instrumen soal selidik daripada 159 
orang responden dari tiga buah Kolej Vokasional yang dipilih melalui teknik  
persampelan secara rawak. Data dianalisis menggunakan bantuan perisian 
SPSS. Analisis deskriptif digunakan untuk mendapatkan min, sisihan piawai, 
frekuensi dan peratusan. Selain itu, analisis inferensi menggunakan ujian-t tak 
bersandar untuk mengenalpasti perbezaan antara strategi pengajaran guru, 
pekali kolerasi Pearson digunakan untuk mengenalpasti hubungan antara 
penglibatan pelajar, sokongan sosial dengan kecekalan pelajar untuk 
meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian. Manakala, ujian regresi 
pelbagai digunakan untuk menentukan hubungan faktor pemboleh ubah 
peramal iaitu strategi pengajaran guru, penglibatan pelajar dan sokongan sosial 
dengan tahap kecekalan pelajar.  
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ii 
 

Dapatan kajian menunjukan tahap kecekalan pelajar meneruskan pengajian 
dalam bidang Sains Pertanian, persepsi responden terhadap strategi 
pengajaran yang digunakan oleh guru, tahap persepsi terhadap penglibatan 
pelajar dan sokongan sosial yang diterima oleh responden adalah tinggi. Hasil 
kajian juga mendapati tidak terdapat perbezaan yang siginifikan antara strategi 
pengajaran guru berpusatkan pelajar dan berpusatkan guru terhadap kecekalan 
pelajar. Namun demikian, terdapat hubungan yang sederhana positif antara 
penglibatan pelajar dengan tahap kecekalan pelajar dan sokongan sosial 
dengan tahap kecekalan pelajar. Analisis rergresi pelbagai pula menunjukkan 
terdapat dua peramal secara signifikan memberi sumbangan terhadap tahap 
kecekalan pelajar meneruskan pengajian iaitu penglibatan pelajar dan sokongan 
sosial yang diterima oleh responden. Secara keseluruhannya, kajian ini 
menunjukkan penglibatan pelajar (student engagement) dan sokongan sosial 
yang diterima oleh responden dapat mempengaruhi tahap kecekalan pelajar 
meneruskan pengajian dalam bidang pertanian. Selain daripada penambahan 
ilmu pengetahuan, sumbangan penyelidikan ini juga diharap dapat dijadikan 
tanda aras kepada  pihak berkenaan seperti guru, pentadbiran dan ibu bapa 
dalam membantu pelajar meningkat tahap kecekalan untuk meneruskan 
pengajian dalam bidang pertanian. 
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VOCATIONAL COLLEGE, MALAYSIA  

 
 

By 
 

NURUL FARHANA MOHAMED 
 

May 2019 
  
 
Chairman : Associate Prof. Abdullah Mat Rashid, PhD 
Faculty  : Educational Studies 

 

First until Third National Agricultural Policies (1984 – 2010), aims to set in place 
that agricultural sector will continue to promote sustainable economic growth as 
well as to compete globally (National Agricultural Policies, 2010). The emerging 
challenges such as to increase skilled manpower and strong agricultural 
background are direly in need. Unfortunately, percentage of students choose 
this sector as a career and make it as an option to further study at higher level 
is low. Hence, this study aim to identify factors that effecting level of student 
persistence in pursuing their studies in agricultural science field, based on 
teachers' teaching strategies, student engagement and social support perceived 
by student. The study design used was survey study. Questionnaires were 
distributed to 159 respondents which were selected from three Vocational 
Colleges by using random sampling techniques. 
 

The data were analyzed by using SPSS software. Descriptive analysis was used 
to obtain mean, standard error, frequencies and percentage.  Apart from that, 
inferential statistics analysis by using indpendent t-test is used to identify 
difference between teachers' teaching strategies with , Pearson Colleration and 
multiple regression is used to identify correlation between student engagemet 
and social support with level of student persistence in pursuing their studies in 
agricultural field.Meanwhile, multiple regression test is used to identify 
correlation of predictors variables which are teachers' teaching strategies, 
student engagement and social support with level of students persistence. 
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Research findings showed that the level of student persistence in pursuing their 
studies in agricultural science, level of student perception towards teachers' 
teaching strategies, student engagement and perceived of social support were 
high. Findings also showed that there is no significant differences between 
teachers' teaching strategies through teacher centered and student centered 
strategies towards level of student persistence. However, there were positive 
moderate colleration between student engagement and social support with the 
level of student persistence. Multiple regression analysis showed that there are 
two predictors contributed significantly towards level of students persistence in 
pursuing their studies in agricultural science which are students engagements 
and social support received by respondents. Overall, this study showed that 
students engagement and perceived of social support can effect the level of 
students persistence in pursuing their studies in agricultural science. Apart of 
knowledge value, hopefully this study can be a benchmark to any parties such 
as teachers, administer and parents in helping to empowers level of student 
persistence in pursuing their studies in agricultural science. 
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BAB 1 
 
 

PENGENALAN 
 
 
1.1  Pendahuluan 
 
 
Bidang pertanian merupakan salah satu tunjang utama kepada ekonomi 
negara kerana majoriti penduduk bergantung kepada bidang ini. Peranan 
utamanya menyediakan sumber bekalan makanan serta membekalkan 
bahan input kepada sektor industri pembuatan mahupun perkilangan dan 
sekaligus mewujudkan peluang pekerjaan mahupun perniagaan. Dasar 
Pertanian Negara Pertama sehingga Ketiga (1984-2010) juga menyasarkan 
bahawa melalui bidang pertanian ini dapat meningkatkan pertumbuhan 
ekonomi bagi negara sekaligus dapat bersaing di peringkat global (Dasar 
Pertanian Negara, 2010).  Namun demikian, cabaran untuk merealisasikan 
dasar ini memerlukan tenaga kerja yang mahir serta mempunyai latar 
belakang pertanian yang kukuh.  
 
 
Laporan Kementerian Pelajaran Malaysia (KPM) (2013) menunjukkan  
peratusan pelajar yang mengikuti aliran Sains dan Teknikal termasuk 
bidang Sains Pertanian di peringkat sekolah menengah adalah jauh 
ketinggalan berbanding aliran Sastera dengan peratusan adalah sebanyak 
5 peratus sahaja. Peratusan ini bukan sahaja sedikit malah ia semakin 
menurun dalam tempoh tiga tahun sehingga mencecah penurunan 
sehingga 50 peratus bagi penawaran kelas aliran Sains dan Teknikal bagi 
tahun 2011 sehingga 2013 (Kementerian Pendidikan Malaysia, 2013). 
Peratusan ini adalah sangat rendah daripada sasaran yang ditetapkan oleh 
Dasar Sains Negara yang menyasarkan peratusan nisbah bagi Sains dan 
Sastera adalah 60:40, dimana 60 peratus bagi aliran Sains dan selebihnya 
adalah aliran Sastera (Unit Perancangan Ekonomi, 2010). 
 
 
Kekurangan enrolmen pelajar untuk meneruskan pengajian dalam bidang 
pertanian adalah disebabkan pelajar mempunyai persepsi negatif bahawa 
pekerjaan dalam bidang pertanian tidak membawa pulangan yang lumayan 
serta bidang ini hanya sesuai untuk golongan penduduk luar bandar sahaja 
(Mallory dan Ommer, 1986). Manakala, pelajar-pelajar di peringkat 
menengah pula tidak mendapat pendedahan yang tepat mengenai 
kepelbagaian dalam bidang ini. Pelajar didapati sering mengaitkan aktiviti 
pertanian dengan berkebun sahaja. Persepsi negatif ini juga membuatkan 
golongan belia turut tidak berminat dengan bidang pertanian serta tidak 
menjadikan bidang ini sebagai pilihan untuk menyambung pengajian di 
peringkat lebih tinggi  (KPM, 2010; Abdul Rasid, et. al, 2009; Hoover & 
Scanlon, 1991; Wormbrod, 1968).  
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Justeru, bagi menarik minat pelajar mendalami bidang pertanian ini, 
pendedahan mengenai kepentingan pertanian ini harus dipupuk di peringkat 
yang lebih awal. Melalui mata pelajaran Sains Pertanian yang 
diperkenalkan di peringkat sekolah menengah dengan tambahan 
penawaran kelas aliran bidang pertanian di Kolej Vokasional (KV) diharap 
dapat membantu negara menghasilkan tenaga kerja yang mahir dan 
mempunyai latar belakang pertanian yang kukuh. Hasil kajian juga 
menunjukkan bahawa pelajar yang pernah mengikuti aliran pertanian 
berkecenderungan untuk kekal dalam bidang yang sama di peringkat 
pengajian yang lebih tinggi serta mempunyai persepsi yang positif akan 
bidang pertanian ini (Jesse dan Earl, 1993). 
 

1.2  Latar Belakang Kajian 
 
 
Keperluan tenaga mahir dan separa mahir dalam bidang pertanian adalah 
kedua tertinggi selepas bidang pembuatan (Kementerian Sumber Manusia, 
2014). Namun, menurut laporan Kementerian Sumber Manusia (2012), 
sebanyak hampir 21 peratus masih terdapat kekosongan yang perlu diisi 
bagi tenaga buruh dalam bidang pertanian ini. Menurut Thieman, Rosch dan 
Suarez (2016), pendidikan pertanian di peringkat menengah dan pengajian 
tinggi adalah penting sebagai asas untuk memberikan pendedahan kepada 
bidang kerjaya yang ada di dalam sektor pertanian. Pada prinsipnya, 
program dan aktiviti pengajaran dan pembelajaran ilmu pertanian bagi 
keperluan negara dirancangkan bersama oleh institusi-institusi pengajian 
tinggi, Kementerian Pendidikan Malaysia, Kementerian Pertanian dan 
Industri Asas Tani dan Jabatan Perkhidmatan Awam dengan kerjasama dan 
maklum balas daripada pihak industri asas tani. 
 
 
Sains Pertanian yang diperkenalkan di peringkat sekolah menengah dan 
merupakan mata pelajaran elektif ditawarkan di peringkat menengah atas 
di bawah kluster Sains Tulen dan Teknologi (Kementerian Pendidikan 
Malaysia, 2016). Mata pelajaran ini berperanan dalam menyediakan para 
pelajar yang berminat serta bersedia untuk terlibat secara langsung dalam 
bidang pertanian. Malah, ia merupakan salah satu strategi bagi memberikan 
bekalan tenaga kerja mahir dan separuh mahir yang mempunyai 
pengetahuan yang kukuh di peringkat asas secara umumnya. Namun 
demikian, matlamat utama mata pelajaran Sains Pertanian adalah untuk 
menyediakan pelajar dengan pengetahuan, kemahiran dan sikap positif 
terhadap bidang pertanian. Malah, penerapan pelajaran Sains Pertanian 
telah diperkenalkan di dalam mata pelajaran Reka Bentuk dan Teknologi di 
bawah subtopik Teknologi Pertanian sebagai pengenalan asas kepada 
bidang pertanian (KPM, 2016).  
 
 
Manakala menurut laporan Malaysian Science, Technology & Innovation 
Indicator (2016),  peringkat Sijil Tinggi Persekolahan Malaysia (STPM) pula, 
pada tahun 2015 telah berlaku penurunan sehinga 31% berbanding pada 
tahun 2013 bagi pengambilan matapelajaran berasaskan sains termasuklah 
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bidang Sains Pertanian. Tambahan laporan tersebut melaporkan, enrolmen 
bagi bidang sains di Institusi Pengajian Tinggi Awam masih rendah dan jauh 
ketinggalan berbanding bidang sastera iaitu 45 nisbah 55. 
 
 
Berikutan dengan penurunan enrolmen pelajar ini, untuk mencapai sasaran 
Dasar Sains Negara yang mensasarkan nisbah aliran adalah 60:40, dimana 
60% bidang Sains dan Teknikal dan selebihnya 40% adalah bidang sastera 
adalah amat mencabar. Laporan terbaru menyatakan bahawa hanya 45 
peratus pelajar yang menamatkan pengajian dalam bidang STEM, namun 
demikian 15 peratus daripadanya tidak berminat untuk menyambung dalam 
bidang yang sama (Unit Perancangan Eknomi, 2011 & Pelan Pembangunan 
Pendidikan 2013-2025). 
 
 
Terdapat beberapa kajian mendapati bahawa kekurangan enrolmen pelajar 
dalam pertanian adalah disebabkan pelajar mempunyai persepsi negatif 
dengan memberi andaian pekerjaan ini tidak mendatangkan keuntungan 
dan tidak menjanjikan pendapatan tinggi. Manakala, pelajar di peringkat 
menengah tidak didedahkan dengan kepelbagaian bidang pertanian 
disebabkan oleh kurangnya pendedahan kepada bidang pertanian yang 
dijalankan oleh guru diperingkat sekolah menengah (Abdul Rasid, et al, 
2009; Mallory dan Ommer 1986).  
 
 
Selain itu, antara faktor yang dikenalpasti ialah guru (Levon dan Blannie, 
2004), sokongan sosial daripada individu tertentu seperti ibu bapa dan 
rakan sebaya serta sokongan persekitaran dan pendedahan pertanian di 
peringkat sekolah (Rayfiled, Murphey, Skagss dan Shafer, 2013; Herren, 
Cartmell dan Robertson, 2007; Wildman dan Torres, 2001) serta 
penglibatan pelajar dari segi emosi, akademik dan penglibatan luar kelas 
(Kuh, 2009; Rayfiled, Murphey, Skagss dan Shafer, 2013) 

Köpsén (2014) menambah bahawa guru yang mengajar dalam mata 
pelajaran bidang teknikal dan vokasional secara umumnya perlu berbeza 
dari segi pengajarannya berbanding guru yang mengajar mata pelajaran 
lain. Pendekatan yang berbeza diperlukan kerana bidang ini memerlukan 
kemahiran yang tinggi dan menjadi keperluan guru tersebut untuk 
mempelbagaikan kaedah pengajaran. Terdapat beberapa kajian yang 
mendapati bahawa pelajar menyukai mata pelajaran Sains Pertanian 
kerana pendekatan pengajaran yang berbeza iaitu melibatkan banyak 
aktiviti luar kelas dan hands on menjadikan mata pelajaran Sains Pertanian 
mata pelajaran yang sangat menarik (Gary, Stacy & Layle, 1999; Suthpin & 
Newson, 1995). 
 
 
Tinto (2010), juga menyatakan bahawa proses pengajaran yang baik dan 
berkesan akan menjadi faktor pelajar untuk menyukai sesuatu mata 
pelajaran atau kursus. Tambahan pula, pelajar tersebut akan mempunyai 
kecenderungan kekal dalam bidang yang sama. Kajian lepas juga 
mendapati bahawa persepsi pelajar yang menjadikan guru mereka sebagai 
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rujukan utama apabila memilih untuk meneruskan pengajian dalam bidang 
pertanian (Hillson, Camp & Burke, 1986: Marx et al., 2014) 
 
 
Penglibatan pelajar (student engagement) adalah antara isu yang banyak 
dibincangkan dalam dunia akademik. Penyelidikan secara meluas sedang 
dijalankan oleh para penyelidik kerana penglibatan pelajar merupakan salah 
satu faktor penyumbang kepada kecemerlangan individu khasnya dan 
institusi amnya (Kahu, 2011). Menurut Kuh, et. al (2008), penglibatan pelajar 
melalui pelbagai aktiviti dapat meningkatkan pengekalan (retention) dalam 
sesuatu bidang.  
 
 
Tinto (2010) telah membahagikan dua sub elemen utama yang membantu 
pelajar untuk meneruskan pengajian di peringkat yang lebih tinggi. Salah 
satu daripada elemen tersebut merupakan faktor sokongan sosial yang 
terdiri daripada ibu bapa, guru, saudara mara dan persekitaran sekolah atau 
institusi. Teori yang dikemukakan oleh Tinto ini juga turut di sokong oleh 
dapatan kajian lepas yang mendapati bahawa antara faktor utama 
pemilihan pelajar dalam bidang pertanian adalah disebabkan oleh faktor-
faktor individu tertentu seperti ibu bapa dan guru (Kotrlik, 1987; Reis & 
Kahler, 1997; Wildman & Toress , 2001).  
 
 
Pelan Pembangunan Pendidikan Malaysia 2013-2015 merangka pelan 
transformasi pendidikan dengan melibatkan penglibatan secara menyeluruh 
oleh pihak sekolah dan masyarakat. Anjakan kesembilan di dalam Pelan 
Pembangunan Pendidikan Malaysia 2013-2025 telah menggariskan supaya 
terdapat jalinan kerjsama yang perlu diberikan oleh ibu bapa dan 
masyarakat dalam membantu meningkatkan pencapaian pelajar. Peranan 
atau sokongan sosial yang diberikan kepada pelajar tidak dapat dinafikan 
sebagai salah satu faktor penyumbang ke arah kecemerlangan pelajar dan 
kecenderungan terhadap bidang tertentu.  
 
 
1.3  Penyataan Masalah 
 
 
Laporan Tahunan Pendidikan 2017, permohonan bagi kemasukan pelajar 
ke program pendidikan vokasional adalah tinggi iaitu sebanyak 86,527 
permohonan daripada murid menengah atas, namun penawaran tempat 
adalah terhad iaitu hanya 69% yang diterima masuk. Enrolmen pada tahun 
2017 terus meningkat daripada 6.3% (25,947 orang) pada tahun 2016 
kepada 7.2% (27,886 orang pelajar). Namun begitu, enrolmen pelajar dalam 
subjek berkaitan Pertanian tidak tersenarai sebagai program yang 
mendapat enrolmen tinggi seperti Teknologi Automotif, Seni Kulinari, 
Teknologi Elektrik, Bakeri dan Pastri serta Teknologi Kimpalan. Laporan ini 
juga turut menyatakan terdapat penurunan enrolmen untuk Pendidikan 
Vokasional Menengah Atas (PVMA) daripada 5,933 orang murid pada 
tahun 2016 kepada 5,377 orang murid pada tahun 2017. Tambahan pula, 
penurunan ini juga memberi impak terhadap kurangnya permohonan pelajar 
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lepasan menengah untuk menyambung pengajian dalam bidang pertanian 
di peringkat sijil dan ke atas (Baliyan & Nenty; 2015; Dyer & Blannie, 2003).  
 
 
Kurangnya tarikan dan pendedahan kerjaya dalam bidang pertanian  
menjadi salah satu penyumbang kepada trend penurunan enrolmen di 
peringkat pengajian tinggi. Hal ini sangat membimbangkan kerana ia 
menjadi satu kerugian apabila pelajar lepasan menengah yang mempunyai 
latihan asas untuk mengikuti pengajian di Kolej Pertanian semakin 
berkurang. Pada peringkat umur ini, individu lepasan menengah akan mula 
memikirkan kerjaya dengan serius sebelum meneruskan ke peringkat yang 
lebih tinggi bergantung pada minat dan kesediaan seseorang dalam kerjaya 
tersebut (Hairunnaja, 2006). Persepsi masyarakat masih menganggap 
bidang Sains Pertanian sebagai bidang kelas kedua iaitu bidang ini hanya 
sesuai bagi golongan yang lebih berusia  dan penduduk yang tinggal di 
kawasan luar bandar sahaja. Persepsi negatif ini turut menyumbang kepada 
penyebab mengapa golongan belia termasuk pelajar kurang berminat untuk 
meneruskan pengajian mahupun terlibat secara langsung dalam bidang 
Sains Pertanian (KPM, 2010; Abdul Rasid, et al, 2009; Hoover & Scanlon, 
1991; Wormbrod, 1968).  
 
 
Terdapat banyak  kajian di luar negara yang menjalankan kajian bagi 
mengenal pasti antara faktor yang mempengaruhi pemilihan pelajar untuk 
meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian (Wildman & Toress , 
2001; ; Reis & Kahler, 1997; Kotrlik, 1987). Namun begitu, dapatan kajian 
di Malaysia masih kurang mengenai kecekalan pelajar lepasan sekolah 
yang menjadikan bidang pertanian sebagai pilihan untuk menyambung 
pelajaran di peringkat yang lebih tinggi. Majoriti kajian hanya memberi fokus 
kepada bidang STEM yang lebih luas skopnya dan lebih am. Antara kajian 
mengenai pemilihan bidang STEM berdasarkan jantina (Siew ching Goy, 
et.al. 2018) dan aspirasi kerjaya di dalam bidang STEM (Lillia Ellany 
Mokhtar, et. al 2019). Manakala, bagi kajian yang melibatkan fokus pada 
bidang Pertanian pula banyak memberi perhatian kepada aspirasi kerjaya.  
Antara kajian ialah mengenai eksplorasi minat dan faktor dalam pemilihan 
kerjaya bidang pertanian oleh Syahida dan Mohd Hazwan (2018) dan 
respodennya berfokus kepada pelajar peringkat universiti sahaja. Rohana 
(2010) pula melakukan kajian yang hanya melibatkan minat pelajar dengan 
pilihan kerjaya. Terdapat kajian yang menyasarkan minat dan kecekalan 
pelajar lepasan pengajian tinggi dalam bidang pertanian, namun demikian 
kurang kajian yang melibatkan pelajar lepasan sekolah. Tambahan pula, 
tiada kajian yang memfokuskan kepada faktor pengajaran guru, penglibatan 
pelajar dan sokongan sosial terhadap kecekalan pelajar meneruskan 
pengajian dalam bidang pertanian. Oleh itu, kajian secara komprehensif 
perlu dijalankan mengenai strategi pengajaran guru, penglibatan pelajar 
dan sokongan sosial dengan kecekalan pelajar meneruskan pengajian 
dalam bidang Sains Pertanian. 
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1.4  Objektif Kajian 
 
 
1.4.1  Objektif Umum  
 
 
Objektif umum bagi kajian ini ialah untuk mengenalpasti tahap kecekalan 
pelajar meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian berdasarkan 
faktor tepilih iaitu strategi pengajaran guru, penglibatan pelajar dan 
sokongan sosial. 
 
 
1.4.2  Objektif Khusus 
 
 

1. Menentukan tahap persepsi pelajar terhadap strategi pengajaran 
guru, penglibatan pelajar, sokongan sosial dan tahap kecekalan 
pelajar meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian. 
 

2. Mengenalpasti perbezaan di antara strategi pengajaran guru 
menerusi aspek strategi berpusatkan guru dan strategi 
berpusatkan pelajar terhadap tahap kecekalan pelajar meneruskan 
pengajian dalam bidang Sains Pertanian.  
 

3. Mengenalpasti hubungan di antara penglibatan pelajar dengan 
tahap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam bidang 
Sains Pertanian. 
 

4. Mengenalpasti hubungan di antara sokongan sosial dengan tahap 
kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam bidang Sains 
Pertanian.  
 

5. Mengenalpasti hubungan pemboleh ubah peramal iaitu strategi 
pengajaran guru, penglibatan pelajar dan sokongan sosial 
terhadap tahap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam 
bidang Sains Pertanian.  
 
 

1.5  Persoalan Kajian 
 
 
Berikut adalah persoalan kajian bagi kajian ini; 

1. Apakah tahap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam 
bidang Sains Pertanian? 
 

2. Apakah tahap persepsi pelajar terhadap strategi pengajaran guru 
bagi guru yang mengajar bidang Sains Pertanian? 
 

3. Apakah tahap penglibatan pelajar bagi sekolah yang menawarkan 
bidang Sains Pertanian? 
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4. Apakah tahap sokongan sosial dalam persekitaran responden? 
 

5. Adakah terdapat perbezaan yang signifikan di antara strategi 
strategi berpusatkan guru dan strategi berpusatkan pelajar 
terhadap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam bidang 
Sains Pertanian? 
 

6. Adakah terdapat hubungan yang signifikan di antara penglibatan 
pelajar dengan kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam 
bidang Sains Pertanian. 
 

7. Adakah hubungan yang signifikan di antara sokongan sosial 
dengan kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam bidang 
Sains Pertanian. 
 

8. Adakah terdapat hubungan pemboleh ubah peramal iaitu strategi 
pengajaran guru, penglibatan pelajar dan sokongan sosial 
terhadap tahap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam 
bidang Sains Pertanian.  
 
 

1.6  Kepentingan Kajian 
 
 
Kajian ini perlu untuk dijalankan kerana bidang pertanian merupakan salah 
satu bidang keberhasilan ekonomi utama (NKEA) yang memerlukan tenaga 
kerja mahir yang mempunyai latar belakang pertanian yang kukuh. 
Tambahan pula, negara telah menetapkan sasaran melalui Dasar Sains 
Negara untuk mencapai peratusan nisbah  60:40 bagi bidang Sains dan 
Sastera memandangkan bidang pertanian turut menyumbang peratusan 
kepada bidang sains. 
 
 
Selain itu juga kajian ini penting untuk dijalankan bagi menilai tahap strategi 
pengajaran guru, penglibatan pelajar dan sokongan sosial dengan 
berpandukan teori pengekalan oleh Tinto (1987) dan kajian lepas. Kajian ini 
bertujuan untuk mengenalpasti tahap srtategi pengajaran guru, tahap 
penglibatan pelajar, tahap sokongan sosial dan tahap kecekalan pelajar 
meneruskan pengajian dalam bidang pertanian. Hasil daripada kajian ini 
boleh dijadikan garis panduan untuk membuat kajian secara komprehensif 
terhadap kecekalan pelajar meneruskan pengajian dalam bidang pertanian. 
Selain itu, kajian ini juga dapat menambah lagi khazanah ilmu pengetahuan 
dalam bidang pendidikan pertanian. 
 
  
Namun demikian, peratusan penawaran kelas bagi bidang teknikal dan 
vokasional termasuk bidang Sains Pertanian semakin menurun sejak tahun 
2011 sehingga tahun 2013 (KPM, 2013). Oleh itu, kajian ini penting untuk 
dilaksanakan bagi mengenalpasti faktor utama yang boleh menarik minat 
pelajar untuk meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian ini 
setelah mengikutinya di peringkat sekolah menengah. 
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Selain itu, kajian ini penting untuk menyumbang kepada ilmu pengetahuan 
dalam bidang pendidikan dan menjadi rujukan untuk penyelidik akan datang 
bagi menambahbaik kajian ini. Kajian ini juga berharap dapat membantu 
penyelidik akan datang mengupas isu-isu dalam meningkatkan kecekalan 
pelajar dalam bidang pertanian dengan lebih mendalam. 
 
 
1.7  Batasan Kajian 
 
 
Kajian ini secara umumnya bertujuan untuk mengenalpasti tahap kecekalan 
pelajar meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian setelah 
mengikutinya di peringkat sekolah menengah. Kajian ini berteraskan teori 
pengekalan (retentation theory) oleh  Tinto (1975) dan dapatan kajian lepas. 
Tinto (1975) menyatakan faktor berlakunya pengekalan pelajar dalam 
bidang yang sama adalah disebabkan oleh dua faktor utama iaitu integrasi 
sosial dan akademik dan beberapa dapatan kajian lepas. Namun demikian, 
bagi kajian ini, fokus telah di kecilkan kepada (1) strategi pengajaran guru 
yang merangkumi aspek strategi berpusatkan guru dan strategi 
berpusatkan pelajar, (2) penglibatan pelajar (student engagement) yang 
merangkumi aspek akademik, penglibatan luar kelas dan emosi serta (3) 
sokongan sosial yang melibatkan aspek sokongan sosial dan sokongan 
persekitaran sekolah terhadap fokus kajian iaitu kecekalan pelajar 
meneruskan pengajian dalam bidang Sains Pertanian. Kajian ini melibatkan 
pelajar dari Kolej Vokasional. Kajian lebih mendalam di jalankan bagi 
mengenalpasti kesan interaksi antara faktor-faktor yang difokuskan dengan 
pelajar dari dua jenis sekolah terhadap kecekalan untuk meneruskan 
pengajian dalam bidang pertanian. 
 
 
Kajian ini menggunakan pendekatan kuantitatif di mana rekabentuk kajian 
yang digunakan adalah reka bentuk  tinjauan. Reka bentuk tinjauan ini 
menggunakan instrumen borang kaji selidik.. Sampel kajian dipilih 
menggunakan teknik persampelan rawak mudah. Kajian ini terbatas di 
Semenanjung Malaysia sahaja oleh kerana faktor kekangan masa dan  
kewangan. 
 
 
1.8  Definisi Operasional 
 
 
1.8.1  Strategi Pengajaran Guru 
 
 
Konteks pengajaran guru dalam kajian ini merujuk kepada strategi yang 
digunakan oleh guru dalam menentukan hala tuju kelas, mewujudkan kelas 
berasaskan fungsi dan memperbaiki serta mengekalkan momentum pelajar.  
Moran dan Hoy (2001) menyatakan bahawa terdapat tiga aspek pengajaran 
yang dinilai bagi pengajaran yang berkesan iaitu (1) strategi pengajaran, (2) 
pengurusan kelas dan (3) penglibatan pelajar dalam kelas. Namun 
demikian, dalam kajian ini, penyelidik hanya memfokuskan strategi 
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pengajaran guru sahaja di mana terdapat dua strategi yang dinilai iaitu 
strategi berpusatkan guru dan strategi berpusatkan pelajar. 
 
 
1.8.2  Penglibatan Pelajar 
 
 
Penglibatan pelajar dalam kajian ini merujuk kepada tahap perhatian, sifat 
ingin tahu, dan minat yang ditunjukkan oleh pelajar apabila mereka 
mempelajari sesuatu sehingga mencapai kesuatu tahap ia dapat 
meningkatkan motivasi dalam memajukan diri dalam pelajaran dan 
sekaligus mewujudkan sifat kepunyaan (sense of belonging) dalam diri 
pelajar (Willms, Friesen dan Milton, 2009; Harris, 2008; Willams, 2003). 
Aspek yang dilihat dalam konteks penglibatan pelajar ini juga terbahagi 
kepada tiga aspek iaitu akademik, emosi dan penglibatan pelajar di luar 
kelas (Mintz, 2009). Seterusnya, penglibatan pelajar dalam kajian ini juga 
merujuk kepada usaha pelajar dalam memberikan masa dan dan tenaga 
bagi menyertai atau menjayakan aktiviti yang dianjurkan oleh pihak sekolah 
serta usaha yang dilakukan oleh pihak sekolah pula bagi menarik pelajar 
untuk terlibat dalam aktiviti yang dianjurkan dalam bidang Sains Pertanian 
sama ada di peringkat sekolah mahupun di peringkat yang lebih tinggi (Kuh, 
2009). Justeru, penglibatan pelajar dalam kajian ini merujuk kepada tiga 
aspek yang dicadangkan oleh Mintz (2009) iaitu aspek akademik, emosi dan 
penglibatan luar kelas berdasarkan istilah penglibatan pelajar yang telah 
dibincangkan. 
 
 
1.8.3  Sokongan Sosial 
 
 
Sokongan sosial dalam kajian ini merujuk kepada dua aspek yang utama 
iaitu aspek sokongan individu dan persekitaran. Dalam konteks kajian ini, 
sokongan individu merujuk kepada hubungan kerjasama dan kepercayaan 
yang diberikan oleh orang dewasa seperti guru, ahli keluarga serta rakan 
sebaya dalam memberikan apa jua bentuk sokongan mengenai bidang 
Sains Pertanian kepada pelajar. Sokongan persekitaran pula merujuk 
kepada persekitaran sekolah yang menyediakan suasana pembelajaran 
yang selesa dan bersesuaian serta menyediakan prasana dan kemudahan 
yang mencukupi serta lengkap bagi mendidik dan menarik minat pelajar 
untuk mendalami atau menghayati bidang Sains Pertanian.  
 
 
1.8.4  Kecekalan Pelajar 
 
 
Kecekalan pelajar dalam konteks kajian ini merujuk kualiti yang 
membolehkan pelajar meneruskan usaha untuk meneruskan pengajian 
dalam bidang pertanian khususnya walaupun menghadapi  cabaran (Tinto, 
2017). Menurut Rizdwan dan Mohamed Nor (2016), terdapat hubungan di 
antara penglibatan ibu bapa dan tahap motivasi pelajar dari segi hubungan 
dengan sekolah, motivasi dalaman dan luaran, tahap kompetensi yang 
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tinggi, tahap kawalan kendiri, disiplin diri, matlamat dan visi dalam 
kecekalan meneruskan pengajian dari peringkat sekolah ke pengajian 
tinggi. Kecekalan ini juga merujuk kepada usaha dan kecenderungan 
pelajar untuk meneruskan pengajian dalam bidang sains pertanian di 
peringkat yang lebih tinggi samada di peringkat sijil, diploma dan ijazah 
sarjana muda setelah mengikutinya di peringkat sekolah menengah. 
Kecekalan pelajar ini juga merujuk perancangan jangka panjang pelajar 
dalam memajukan bidang ini di masa akan datang.  
 
 
1.8.5  Bidang Sains Pertanian yang Ditawarkan di Kolej Vokasional 
 
 
Terdapat beberapa mata pelajaran yang berkaitan dengan bidang Sains 
Pertanian yang ditawarkan di peringkat menengah atas (Tingkatan 4 dan 5) 
oleh Kementerian Pendidikan Malaysia. Bidang pertanian pula disenaraikan 
dalam Kurikulum Bersepadu Sekolah Menengah (KBSM) di bawah kluster 
Sains Tulen dan Teknologi sebagai mata pelajaran elektif. Bagi kajian ini, 
pelajar yang terlibat boleh mengambil mana-mana pelajaran yang di bawah 
kluster bidang pertanian. Antara mata pelajarannya adalah Sains Pertanian, 
Pengajian Agroteknologi, Landskap dan Nurseri, Akuakultur dan Haiwan 
Rekreasi, Tanaman Makanan, Kejenteraan Pertanian, Pengeluaran 
Tanaman, Pengeluaran Ternakan, Pemprosesan Hasil Pertanian, 
Hortikultur, Hiasan & Lanskap, Agroindustri Ternakan Poltri, Agroindustri 
Ternakan Ruminan, Agroindustri Tanaman, Hortikultur Hiasan, Landskap 
dan Mekanisasi Agro. 
 
 
1.9  Kesimpulan 
 
 
Pengenalan bab satu ini telah memberi gambaran awal terhadap kajian 
yang akan dijalankan. Justeru itu, bab pengenalan ini dijadikan panduan 
asas bagi melaksanakan kajian agar mengikut objektif  dan persoalan yang 
ditetapkan. 
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